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CHAPITRE 11l

L'AUTONOMIE DE L’ORDRE JURIDIQUE
COMMUNAUTAIRE

_ Dans plusieurs de ses arréts de principe affirmant I’existence d’un ordre
Juridique communautaire, la Cour de justice a qualifié celui-ci, d’abord
Sf(;;:u 202116\7/21 ordre juridique de droit international » (C.J.C.E., 5.2. 1963,
e ZZdYan Gend en Loos, rec., p. 1 — G.A, tome 1, n° 1), puis
CJCE 11“5“7 1;11166 propre » constitué par un droit de source autonome
e 964, affaire 6/64, Costa ¢/ ENEL, rec.,p. 1.141 — G.A.,
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des d’adhésion de nouveaux Etats ou Clle,p
acceptée par Ceux-ci. o

Cette pétition d’autonomie a en effet u

ne sont pas des trait€s « comme les autres »
qu’ils créent des organisations internationales, car
de ce genre, mais parce qu’ils créent des organisa
qui, a leur tour, ne sont pas « comme le autre
ces trait€s ne soient ni interprétés ni appliq
commun des traités. Cela vise surtout 2 sauvega
de la construction communautaire, 2 défend
naut€s en protégeant celles-ci contre une réd
des organisations internationales et contre un
international qui est naturellement le leur.

L’autonomie de l'ordre juridique comm
essentielle a I'égard des ordres juridiques nati
le droit communautaire soit distinct du droi
nécessaire que s’impose I’identité des Comm
membres, I'affirmation de I'existence d’un ordr
cette fois a suppléer I'absence de prise de positic
politicojuridique de la construction commun
confédérale, fédérale sont des qualifications qu
ni ne confirment. IIs ne les emploient pas, de so
tirer la moindre conséquence. Le recours 2 I dée d
autonome, tant par son inspiration que par ses impli
permet, sans provoquer les mémes passions, de
de I'intégration. Si Kant avait observé que le féde
de créer un nouveau milieu juridique, partant d
l'ordre juridique communautaire, en s affirmant
tant et en se développant, est I'instrument d’ 1
n et’ant Pas a son point de départ, devrait étre
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juridiques nationaux proclamée par la Cour de jus
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rée en vigueur des traités. Il s’agit 1a d'une proposition

Jremment paradoxale qui meérite attention.
2 g’un point de vue théorique en effet, on peut se demander s’il est con-
cevable qu'un ordre juridique 'pu?ss.e, en conservant cette qualité, « §’in-
iégrer » dans un autre ordre juridique. On peut certes concevoir que
des ordres juridiques coexistent ou se superposent. On congoit moins
bien qu'ils puissent s’'intégrer en conservant respectivement leur qualité
dordre juridique, sans que l'un ou l'autre perde cette qualit€ pour se
résoudre en un simple ensemble de normes dépourvu d’autre cohérence
que celle que lui imposent les conditions de l'intégration. Au demeu-
rant, on observera que les traités, non seulement ne font aucune allu-
sion  'existence d’un ordre juridique dont ils constitueraient le fonde-
ment, mais qu’ils se bornent au contraire a €tablir une simple nomen-
clature des normes communautaires dont ils prennent soin de détermi-
ner, catégorie par catégorie et dans des termes différents, les caracteres
au regard des ordres juridiques nationaux. A s’en tenir a ces données,
ce ne sont que des normes d’origine communautaire qui s’integrent de
maniére différente dans les ordres juridiques nationaux (V. Infra, titre
I, chap. 1).

Le recours 2 la notion d’ordre juridique communautaire prend des
lors sa véritable signification. La conjonction de I'autonomie d'un tel
ordre et de son intégration n’est qu’apparemment contradictoire. C’est
éla. qualité d’ordre juridique autonome qui lui a été reconnue que le
n;’il(;nz(l)lr;{lrlrlunautai.r.e doit de pouvoir imposer aux ordres j11,1:idiques
TS ok lC;’s conditions de sa propre intégration et non pas Iinverse.

G 1len en effc.:t les conséquences que /la Cour n’a pas cess€ de
a conception qu’elle avait €laboree.
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TITRE II

L’ Z
INTEGRATION DU DROIT COMMUNAUTAIRE DANS
LES ORDRES JURIDIQUES NATIONAUX

¢
nalelsl, (zisct)tle?edro»it des Communautés en tant qu’organisations internatio-
e COHStitus d'une personnalité distincte de celle des Etats membres qui
Ucularjra de nt’,. le ,drolt communautaire n’en présente pas moins la par-
Sintégrer aux ordres juridiques de ces Etats.



